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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE

Na podstawie art. 91 ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990r o samorzgdzie gminnym (Dz.
U. 22016 1., poz. 446, z pézn. zm.) stwierdzam niewainosé uchwaty Nr XIX/168/2016 Rady
Gminy Janowiec Kodcielny z dnia 24 pazdziernika 2016 r. w sprawie uchwalenia Regulaminu
utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Janowiec Koscielny, w czesci:
— § [3ust. 1 pkt4
UZASADNIENIE

Uchwala, o ktérej mowa we wstepie, Rada Gminy Janowiec Koscielny, dziatajac
m. in. na podstawie art. 4 ust. 1 i 2 ustawy z <nia 13 wrzesnia 1996r. o uirzymaniu czystosci
i porzadku w gminach (Dz. U. z 2016r., poz. 250), przyjela Regulamin utrzymania czystosci
i porzadku na terenie Gminy Janowiec Koscielny — zwany dalej regulaminem.

Zgodnie z art. 4 ust. 2 pkt 8 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach
regulamin okresla szczegdlowe zasady utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy
dotyczgce wyznaczania obszaréw podlegajacych obowigzkowej deratyzacji i terminéw jej
przeprowadzania.

W § 13 ust. 1 pkt 4 regulaminu, okredlajac obszary podlegajace obowigzkowej
deratyzacji wraz z terminami jej przeprowadzania, Rada postanowita, iz w uzasadnionych
przypadkach, w miar¢ potrzeby, obowiazkowa deratyzacj¢, przeprowadza sie rowniez na
innych terenach i terenach ogélnodostepnych.

Stosownie do tresci art. 4 ust. 2 pkt 8 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w
gminach, Rada powinna wyznaczy¢ obszary podlegajace obowigzkowej deratyzacji oraz
wskaza¢ terminy jej przeprowadzania. W ocenie organu nadzoru, ww. wskazane
postanowienie regulaminu nie spelnia wymagan ustawowych, poniewaz zwrot ,w
uzasadnionych przypadkach”, jak rowniez ..inne tereny i tereny ogolnodostepne”, nie
stanowig wyznaczenia obszaru, na ktérym przeprowadza si¢ obowigzkowo deratyzacje ani te
terminu jej przeprowadzenia. Przepis taki wprowadza bowiem upowaznienie dla blizej

nicokreslonego podmiotu do oceny potrzeb i terminu przeprowadzenia deratyzacji.




Jednoczesnie nalezy wskazaé, iz to sam ustawodawca w art. 22 ust. 1 pkt 2 ustawy z
dnia 5 grudnia 2008 r. o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i choréb zakaznych u ludzi
(Dz. U. 2013 r. poz. 947 z p67n. zm.), natozyt na whasciciela, posiadacza lub zarzadzajacego
nieruchomoscia obowigzek utrzymywania jej w nalezytym stanie higieniczno-sanitarnym, w
celu zapobiegania zakazeniom i chorobom zakaznym, w szczegolnosci poprzez zwalczanie
gryzoni. Tym samym, na wiascicielu (posiadaczu, zarzadcy) nieruchomosci cigzy ustawowy
obowiazek przeprowadzenia deratyzacji w przypadku wystapienia gryzoni na jego
nieruchomosci.

W zwigzku z powyzszym organ nadzoru uznat za konieczne stwierdzenie niewaznosci

§ 13 ust. 1 pkt 4 regulaminu.

Biorac powyzsze pod uwage, orzeczono jak w sentencji.

Na niniejsze rozstrzygniecie nadzorcze przystuguje skarga do Wojewédzkiego
Sadu Administracyjnego w Olsztynie za posrednictwem Wojewody Warminsko-
Mazurskiego w terminie trzydziestu dni od daty jego otrzymania.
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Otrzymujg:
1) Przewodniczacy Rady Gminy Janowiec Koscielny

2) Wojt Gminy Janowiec Koscielny




